臺北市95學年度高職國文科教師作文補救教材研習問卷彙整
	研習總人數：61
	問卷回收數：33
	比例：54％

	一、您覺得這份教材對基測作文0~3級分的同學，整體在難易程度上

	□太難（ 3   人）比例：12.1％
□適中（ 28   人）比例：84.8％
□過易（    人）比例：
□無意見（ 1   人）比例：3％

	二、請您對這份教材內容提供寶貴意見。（請條列）

	1. 文句深化的部份相當切合學生的需求。符合聽說讀寫各方面的國文能力培訓及加強。辛苦了
2. 是否可製成光碟，每位教師發一份。

3. 設計看圖寫作的單元供級分低者(0~2)有興趣參與作文補救。

4. 對輔導團的用心與努力，深表敬意與謝意。除了老師的努力外，也宜考慮對學生的約束力，以達到補救教學的目的。

5. 單位辭的使用部分，是否能加入。(教育部有相關網頁可參考)
6. 文句深化中，段意修改的部份，建議能否用「正面學習」。例如列一篇作文，請學生找出修辭技巧、佳句或找出文意、段意。因學生能力不足，抓錯的難度其實是相對高的，所以建議能給予正面的佳文學習。
7. 成語部分是否能提供出處或部分故事，及義近、義反詞。

8. 同音字辨證可否多增加例子，使學生更易明瞭。

9. 對於教材的難、中、易需分配平均，才能適用於當今思想多元化的學生。
10. 對0~1級分的同學而言似乎太難。
11. 只見一斑，未窺全豹，實難精準地判斷。

12. 針對這一個區塊能力的孩子，教材之廣之深應該不是關鍵，敎法的引人入勝才能永續提升學生的程度
13. 教材生活化而且具趣味性，應能引起學生的學習興趣。

14. 難易適中、深入淺出，應能符合學生的能力。

15. 單元設計適切，確能針對學生不足之處給予加強。

16. 因只看到部分教材，故未能提供具建設性的意見，深感抱歉。但各位輔導團老師的用心與付出，令人動容，在此也向各位說聲：謝謝您，各位辛苦了。

17. 教材內容由淺入深、循序漸進、活潑生動。可能因只看到部分範例，故覺某些單元範例較少(例如第五單元~第七單元)
18. 各語文練習是否考慮「有機組合」(即以意義、故事或主題為單元之練習)，是否更能吸引學生參與。
19. 教材編列由字→詞→成語→句→篇章循序漸進方向是正確的。
20. 字形、字音、等資料較易汲取。簡易適用的篇章宜涵蓋中外古今文學、文字，這些資料就略少，可以再集合人力，成立一個適宜的題庫文章網，專門蒐集簡短、有趣、饒富教育意義的小品文。
21. 是否可增加做文寫作技巧的介紹。如審題、立意、謀篇等；另外選取六級分之作文，提供學生賞析。

22. 能以國中教材為編輯基準，學生更易接受

23. 這麼豐富的教材施教時必須割捨，相當可惜。

24. 不是這份教材不好，而是私立學校半數以上的學生都在三級分以下，對他們而言教材似乎難了一點。是否將教材內容分級，後測時可做命題比例參考。

25. 感謝輔導團編製這份豐富的教材，給予實際教學運用的便利。

26. 各位老師辛苦了，教材很務實、很寶貴。如能讓各校一起參與擴充內容，再由團員負責增刪、修改，會省下不少時間、精力。

27. 各位老師辛苦了。由教材由教材內容中看出老師們的熱忱及用心。

28. 教材內容豐富詳實，然是否能在15~18小時內完全授課，誠屬可疑。(擔心教材份量太厚重)

29. 內容十分詳盡，希望能夠獲得更多有創意的教學經驗分享。

30. 對於「形象描述」部份，建議可多加設計多元媒體教材來輔助，以激發其興趣與成就。



	三、請您對輔導團後續研發輔助國語文教學教材提供寶貴建議？（請條列）

	1. 建議能在「現代文」及「短篇古文閱讀」部份中，再增加短篇小說的教材。
2. 編補救教學的教材，可以再分級，讓最差的學生也能提起想寫好作文的興趣

3. 每個單元之後的練習能分階段。

4. 句子的練習(短句)

5. 現今學生有逆向思考能力，無奇不有，應廣泛蒐集更多資料。
6. 網站可否是某種程度的開放空間，集思廣益，必然更臻佳境。

7. 既然鼓勵各校自定閱讀書目，是否台北市閱讀心得比賽應不設指定書目，讓學生能有更多選擇。

8. 此次作文補教教學教材的編寫是一個令人振奮的開始。尤其同意林老師所言，高職所做非高中所做的打折，應設計適合高職生程度需求的教材，激發其潛能，則高職生亦能有其發揮的天地。
9. 廣徵各校老師開發教材，並予獎勵、補助、版權等方式鼓勵。
10. 各校老師可以帳號密碼進入，資源分享或增修內容。

11. 讀書會(校際交流)，時、地權宜實施

12. 希望作文補救教學的內容能更豐富，集結成冊給老師參考。
13. 增強國語文能力的教材。近兩年書商提供的輔助教材至少五到十種，已足夠教師靈活運用。

14. 成語找碴站網羅生活用語，讓學生在熟悉的語句中辨正錯別字，是很好的構想。
15. 對於教材題目，是否另有一套完整的評量方式，以檢測學生學習成效。

16. 寫作文章須具備字、詞、語句的基本能力，私立高職的學生對於此種能力尚待加強。因此往後的輔助國語文教學教材在字音、字形、成語的部份能多增加內容。
17. 請考慮發展線上測驗系統，讓學生在學校補救教學之後，回家也能透過網路學習。

18. 東吳大學中文系網站內有語文能力測驗相關內容。

19. 豐富內容需要創意教案來支援，請教育局舉辦創意教案競賽，針對補救教學，這樣明年我們就有很多教案可以參考了。

20. 建議由報章雜誌或新聞時事取材，一方面增加學生對社會時事的關心程度，一方面可以培養學生多元思考能力。

21. 若能在教材附上語文能力分項評量的量表作為施測的參考則更佳。
22. 可設計相關多媒體融入教學的運用。
23. 針對不同級分，將教材分類增加其適用性。

24. 建議前後測的部份，能有相近的形式或判斷方式，更利學生辨別，了解自己的程度與進步。

	四、請您對作文補救教學的方向、教材編製、教學方法…等提供寶貴建議？（請條列）

	1. 如確定實施此補救教學，煩請儘速行文各校告知，以利教師備課及課程規劃。
2. 教學的方向是要提起學生對寫作的動機、興趣，而不是只有老師單方面的熱忱，對編寫這份補救教材的老師們說聲：辛苦了，也謝謝你們。

3. 段意修改部分對0~3級分的學生稍難，於不當處可畫線提示以減少挫折感。
4. 「文句深化」教材部分若針對程度較差的學生，可設計「句子拉長」的訓練，使敘述更深刻具體。以加入成語、形容詞、副詞等方式，達到描述生動的效果(可設定意欲表現的主題)。

5. 單元設計範例三p10(二)選擇題命題立意甚佳，但選項(A)童話內容甚多(B)(D)未必是學生曾閱讀的書籍，判斷上較困難。
6. 對三級分以下的學生，先天對文學資質的欠缺，教學方法唯有耐心重複教學，多用趣味性句法引入學生學習興趣，始能達到預期效果。
7. 列舉1~3級分同學的作品供師生參考。

8. 更生活化、趣味化，從打開學生學習胃口的始點，讓學生願意、主動涵養語文的漫漫長路。
9. 可舉辦教學演示或觀摩和大家分享。

10. 可多舉辦觀摩教學或將運用至課堂的情形攝影分享。輔導團勞苦功高，獻上十二萬分敬意。
11. 廣徵各校老師成功之實地教學分享，實況攝影附於網站。
12. 初看此教材，主要在加強學生基礎語文能力，當然在基礎語文能力建構後，教材編制方面可再深入設計做文寫作。例如情境書寫、引導式寫作、看圖說故事等等內容，由淺而深，藉以訓練學生寫作。

13. 建立學生閱讀習慣，蒐集有趣的閱讀教材，包括漫畫、報紙副刊文章、網路文學，書寫300自已內心得，可寫在作文本或週記本上。大量的閱讀對寫作應有所幫助。
14. 現在學生閱讀能力普遍不足，能否讓國文教學與作文補救教學結合，在選材上是否也能從課本取材，稍加變化，以利教師能回歸正常國文教學。
15. 可針對三級分以下的文章，歸納分析出他們常犯的錯誤 (錯誤、成語…)，提供給輔導團參考，以學生實際常犯之錯誤為例，更能符合改善之需求。

16. 對於補救教學後的學生能力該達到何種標準？
17. 對於這份辛苦結晶的教材，實施後測時，0級、1級、2級、3級之標準是否有區隔？

18. 請教育局將教材編製成冊，免費提供給學生使用。

19. 作文是人生的體現，這樣的作文才真實。帶學生一起團體活動(參觀訪問、校外教學) 一起分享，自然就可以輕鬆寫。

20. 前測與後測之方向為何？若各校「補救」之方向不同，卻經由統一形式之測驗，恐無法測出進步為何。
21. 作文補救教學的多媒體建構，可否以PowerPoint的形式，將其上傳網站上提供下載，以資訊融入教學，使教師不要再帶沉重的教材，減輕其負擔。
22. 在閱讀能力的提升上，也許可以設計更具體的教材。
23. 「金銀島語文常識網」內有許多國高中教學資源。


