
臺北國中輔導團2020/5/29

1

1

社會領域的實察與探究

壹、案例：南門外地區發展的脈絡為何？

2

1.環境的觀察
2.道路的型態
3.機能的結構

人地互動＋空間結構區域特色



臺北國中輔導團2020/5/29

2

3

1.環境的觀察
1907

4

南門外的發展背景：溝渠分布
溝渠的現況為何？



臺北國中輔導團2020/5/29

3

5

6由南往北 由北往南
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8由西南往東南
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9由東北往西南
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南門外的發展背景：溝渠分布
溝渠的現況為何？
溝渠現況與都市發展，具有怎樣的關聯性？
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2.道路的型態

12

南門外舊有的道路為何？
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南門外舊有的道路為何？
南門外1907年都市計畫後的新道路為何？
部分新道路系統未能呈90〫的環境限制？
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3.機能的結構
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南門外地區目前的都市計畫土地機能結構為何？
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南門外地區目前的都市計畫土地機能結構為何？
南門外地區都市計畫與實際土地利用有何差異？

24
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南門外地區目前的都市計畫土地機能結構為何？
南門外地區都市計畫與實際土地利用有何差異？
南門外地區還有哪些與居民日常生活有關的地景？
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㇐、尺度：日本人規畫臺北市的考量
1.東西區位的考量：1907臺北第三次市區改正—城外南、

東門附近市區改正
2.對舊地景的影響：
(1)舊有水路：愛國東路74巷底、金華街___巷
(2)舊有道路系統：羅斯福路㇐段___巷、寧波東街___巷
(3)舊有廟宇：龍興宮X
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3.對新地景的影響：
(1)金華街的走向
(2)家屋：日式宿舍－公務單位：________、________等
4.隱含的意義：__________的土地利用分離

地Af-IV-2 都市發展與都市化

羅斯福路在哪裡？
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4.隱含的意義：__________的土地利用分離

36

二、時間：從過去到現在出現了哪些都市地景
1.農業用地：1910年以前。附近村落？
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二、時間：從過去到現在出現了哪些都市地景
1.農業用地：1910年以前。附近村落？
2.日式家屋：_____年開始陸續出現。

38

1924/2/121922/4/1
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1925/12/10

40

1942/6/8
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二、時間：從過去到現在出現了哪些都市地景
1.農業用地：1910年以前。附近村落？
2.日式家屋：_____年開始陸續出現。
3.四樓公寓：建築材料 1960s開始陸續出現。
4.新隆國宅：1982年強制搬遷，1986年抽籤。

龍興宮：泉州柯家家神(約1930s來臺)，1989搬遷至此

42

1977/2/28
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二、時間：從過去到現在出現了哪些都市地景
1.農業用地：1910年以前。附近村落？
2.日式家屋：_____年開始陸續出現。
3.四樓公寓：建築材料 1960s開始陸續出現。
4.新隆國宅：1982年強制搬遷，1986年抽籤。

龍興宮：泉州柯家家神(約1930s來臺)，1989搬遷至此
5.都市更新
公Da-IV-1日常生活中所說的「公不公平」有哪些例子？

考量的原理或原則有哪些？ 45

46

2019/07/22
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三、結構：新隆國宅興建原因
1.政治層面：__________公教人員
2.經濟層面：__________ 都市化
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三、結構：新隆國宅興建原因
1.政治層面：__________公教人員
2.經濟層面：__________ 都市化
3.文化層面：住商分離X 住商混合樓層設計考量：

地下室 ______
㇐ 樓 ______
二樓以上 ______

52
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地下室

54
㇐樓
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二樓以上
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三、結構：新隆國宅興建原因
1.政治層面：__________公教人員
2.經濟層面：__________ 都市化
3.文化層面：住商分離X 住商混合樓層設計考量：

地下室______、㇐樓______、二樓以上______

F.當代臺灣 歷Fb-IV-1 經濟發展與社會轉型
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貳、資料：認識地區發展的資料來源

57

1.田野的資料
2.網站的資料
3.書面的資料

1.田野的資料

58

環境：景美溪舊河道的坡崁
汀洲路帶狀公園

聚落：頂公館的土地公廟
溪洲街的水圳

機能：昔日鐵路的舊蹟
改建的眷村地景
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1.田野的資料

59

環境：景美溪舊河道的坡崁
汀洲路帶狀公園

聚落：頂公館的土地公廟
溪洲街的水圳

機能：昔日鐵路的舊蹟
改建的眷村地景

1.田野的資料

60

環境：景美溪舊河道的坡崁
汀洲路帶狀公園

聚落：頂公館的土地公廟
溪洲街的水圳

機能：昔日鐵路的舊蹟
改建的眷村地景
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1.田野的資料

61

環境：景美溪舊河道的坡崁
汀洲路帶狀公園

聚落：頂公館的土地公廟
溪洲街的水圳

機能：昔日鐵路的舊蹟
改建的眷村地景

1.田野的資料

62

環境：景美溪舊河道的坡崁
汀洲路帶狀公園

聚落：頂公館的土地公廟
溪洲街的水圳

機能：昔日鐵路的舊蹟
改建的眷村地景
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1.田野的資料

63

環境：景美溪舊河道的坡崁
汀洲路帶狀公園

聚落：頂公館的土地公廟
溪洲街的水圳

機能：昔日鐵路的舊蹟
改建的眷村地景

建物

64
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碑文
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2.網站的資料

70
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其他的功能

73

其實歷史百年地圖也有此功能

74
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5

1929/1/22
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3.書面的資料

81

叁、觀點：探究地區發展的觀點角度

82

1.田野的資料
2.網站的資料
3.書面的資料

時間順序or空間配置or事件機制

轉換議題的可能？
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1.時間的順序

83

1.農業用地：1910年以前。附近村落？
2.日式家屋：1910年開始陸續出現。
3.四樓公寓：1960s開始陸續出現。
4.新隆國宅：1982年強制搬遷，1986年抽籤。
5.都市更新：2019年

該不該增加住屋的容納量？

從過去到現在出現了哪些都市地景

2.空間的配置

84

1.東西區位的考量：1907臺北第三次市區改正—
城外南、東門附近市區改正

2.對舊地景的影響
3.對新地景的影響
4.住商分離的土地使用

經濟與史蹟之間如何維持平衡？

日本人規畫臺北市的考量
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3.事件的機制

85

1.政治層面：日本時代宿舍公教人員
2.經濟層面：資本主義發展都市化
3.文化層面：住商混合樓層設計考量

居住與商業如何平衡以維護生活品質？

新隆國宅改建的原因

86

敬請指教


